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on escasas excepciones negacionistas la crisis ecolégica ha venido sien-

do incorporada a las plataformas politicas de la derecha, el centro y

las izquierdas. Las alarmas del colapso son multiples e inquietantes: el
Informe 2023 del Panel Intergubernamental sobre Cambio Climatico (IPCC)
de Naciones Unidas constata como la temperatura de la superficie global ha
aumentado en 50 afios desde 1970 mas rapido que en cualquier periodo de los
ultimos dos mil afios. El 28 de julio del afio en curso, el secretario de las Nacio-
nes Unidas decret6 que la era del calentamiento global ha terminado y hemos
ingresado ala “ebullicién global”. Se trata de una desoladora imagen que evoca
una especie de horno que lleva todo a las fauces de la destruccién total.

Estasalarmantes sefiales se articulan a procesos como la crisis del capitalismo
del 2008, la pandemia del Covid-19, las criticas al patrén civilizatorio eurocén-
trico y los callejones sin salida que enfrentan los partidos politicos contempo-
raneos en representatividad y legitimidad. La convergencia de estos procesos
ha otorgado a los asuntos ecolégicos una centralidad en la accién politica. “La
ecopolitica se ha vuelto ubicua” (Fraser, p. 128). Una centralidad tematica y
una ubicuidad politica de lo ecolégico que se despliega en varios registros, pero
principalmente en cuatro bastante visibles en las Gltimas dos décadas: (a) Una
politizacién de la crisis climatica que ha obligado a todas las plataformas de
accién politica de derecha, centro e izquierda, a incluir en sus reivindicacio-
nes tematicas ecoldgicas; (b) La existencia a nivel planetario de eco-luchas y
su convergencia en diversas escalas (supranacionales, nacionales, regionales
y territoriales) con luchas econémicas, sociales, politicas y culturales; (c) Las
luchas del profundo Sur por la defensa del planeta y la Madre Tierra; (d) La
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emergencia de un pensamiento ecolégico politico en América Latinay
el Caribe.

En este contexto ha surgido el debate entre “capitalismo verde” y
“ecosocialismo”, siendo nuestro continente uno de los laboratorios
tedricos y practicos prioritarios para el despliegue de esta importante
polémica. Hasta tal punto, que el denominado “segundo ciclo” (nocién
siempre problematica) del progresismo latinoamericano se presenta
como una inclusién o rectificaciéon de aquel progresismo que no tuvo
en cuenta la problematica ecolégica (2003 — 2015). La carta de pre-
sentacién del actual progresismo plantea un “capitalismo serio”, “ca-
pitalismo verde” o “economia verde”.

Elpresentearticulo intenta aportar algunos contenidos teéricos a esta
polémica entre “capitalismo verde” y “ecosocialismo”, estableciendo
la oposicién entre estas dos tradiciones tanto en sus origenes concep-
tuales, tesis centrales, como actitud politica frente al capitalismo. En
la primera parte se exploran los origenes, caracteristicas y limites de
la categoria “capitalismo verde”. En el segundo acapite se establecen
las tesis centrales, los problemas y el horizonte a que aspira el “ecoso-
cialismo”. En la parte final se sintetizan las distancias teérico-concep-
tuales entre estas dos visiones de la ecologia politica contemporanea.

Laslimitaciones de este escrito remiten a la ausencia de una linea his-
térica que patentice las oposiciones entre ecosocialismo y capitalismo
verde, los escasos ejemplos empiricos de sus oposiciones y una mayor
articulacién entre las tradiciones europeas y latinoamericanas de sus
diversas ecologias politicas.

1. Capitalismo verde: origenes, caracteristicas y limita-
ciones

El término “capitalismo verde” ingresa al discurso periodistico y aca-
démico en la segunda década del siglo XXI. Puede tener antecedentes
en la denominada “revolucién verde” (1960) y tiene una intima rela-
cién con los discursos sobre “economia verde” de algunos organismos
internacionales. Se trata de un nuevo ropaje del sistema capitalista
frente a las agudas criticas formuladas a los discursos del “desarrollo
sostenible”, acufiado con fuerza en la ultima década del siglo XX. Los
hitos iniciales de su consolidacién discursiva podemos encontrarlos en
algunas columnas del economista y periodista Thomas Friedman quien
en 2007 utiliza la palabra Green New Deal (Nuevo Pacto Verde) para re-
ferirse a un programa para revitalizar la economia norteamericana al-
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rededor de las denominadas “energias verdes” y una gran oportunidad para
ampliar los negocios. Unos meses después de este llamado al “pacto ver-
de” se desata la crisis de capitalismo del 2008 y empieza a construirse un
consenso sobre la necesidad capitalista de asumir el cambio climatico con
energias distintas. Se pretende fomentar la esperanza en un “New Deal”
que en dias anteriores pudo salvar al capitalismo de la “gran depresién” del
siglo XX, incentivando propuestas politicas a través de estimulos fiscales e
inversiones estatales para promover el uso de energias renovables. Investi-
gadores como K. Saitolo denominan un “keynesianismo medioambiental”.

En 2012, la Conferencia de Naciones Unidas sobre Desarrollo Sostenible,
utiliza el término “economia verde” en el contexto de la siguiente pregunta:
¢Es posible un capitalismo respetuoso con el planeta y los recursos natu-
rales? La legitimidad otorgada por Naciones Unidas hace que a partir de
este momento un numeroso grupo de economistas y expertos empiecen a
utilizar las nociones de “ecocapitalismo”, “economia verde” y “capitalismo
verde”. En 2019, el economista y sociélogo norteamericano Jeremy Rifkin
publica su libro El nuevo pacto global verde: por qué la civilizacién de los combusti-
bles fosiles colapsard en torno al 2028. Ese mismo afio, el premio Nobel de eco-
nomia Joseph Stiglitz, publica su obra Capitalismo progresista: la respuesta a
la era del malestar. Ya estaban dadas las condiciones de posibilidad para una
opinién “publica” favorable al ingreso de estos términos para ajustar el ca-
pitalismo a las urgencias del cambio climatico. Se ha conformado un “cen-
tro de pensamiento”, The Breakthrough Institute, para divulgar la “filosofia
ecomodernista” que propende por el desarrollo tecnolégico y el aumento
del crecimiento econémico de los EE, UU por medio de la energia nuclear y
la urbanizacién.

El “capitalismo verde” se convierte entonces en un “constructo teérico”
y un clima de opinién que sintetiza los siguientes procesos: (a) La imposi-
bilidad de seguir hablando de “desarrollo sostenible” y la necesidad de una
transmutacién categorial hacia palabras como “ecocapitalismo”, “econo-
mia verde” y “capitalismo verde”; (b) La urgencia de fundamentar la no-
cién de “economia verde” como expresion de las posibilidades del capitalis-
mo para enfrentar el cambio climdtico gracias a sus inmensas capacidades
en innovacién tecnolégica; (c) El imperativo de asumir la crisis ambiental
desde la perspectiva de la politica oficial de las élites econémicas (politiza-
cién de la crisis climética) para llevar a cabo una “modernizacién ecol6gi-
ca” y acciones contra el cambio climético.

El “capitalismo verde” concibe, por tanto, la modernizacién ecolégica
y la oposicién al cambio climatico como una renovacién del capitalismo,
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centrando sus esfuerzos en el cambio de la base ener-
gética fosil, sin transformar las relaciones sociales
existentes, sin cambiar la légica del crecimiento eco-
némico y su idea de progreso, sin tocar la légica de
acumulacién de capital. En términos de A. Gramsci,
asistimos a un tipico ejemplo de “revolucién pasiva”:
las propias élites postulan el horizonte del “cambio”,
pero bajo las condiciones existentes y esa condicién
en el capitalismo contemporaneo es la financiariza-
cién verde. Se trata de la divulgacién de una nocién
de “cambio” desde la sociedad “desde arriba”, sin re-
conocer y mucho menos abolir el cardcter capitalista
y colonial del Estado y la sociedad existente.

Para la filésofa Nancy Fraser, esta restauracién ca-
pitalista “desde arriba”, conserva la premisa de la so-
cialdemocracia clasica de que el Estado puede servir
a dos amos, que, al mismo tiempo, se puede salvar al
planeta domesticando al capital y puede hacerse sin
necesidad de abolir el capitalismo. Una premisa que
ha culminado en la conciliacién histérica de la social-
democracia con el fascismo y recientemente con el
neoliberalismo.

Se perpettia el romance con la modernizacién capi-
talista a través de un conjunto de dispositivos o tec-
nologias de poder, tales como: (a) La demonizacién
exclusiva de las energias fosiles, la centralidad de
la “descarbonizaciéon” y el fanatismo con relacién a
las energias no fésiles; (b) La disociacién de la crisis
ecolégica de las légicas de crecimiento econémico,
la trampa de la productividad y la acumulacién ca-
pitalista; (c) El acento en las responsabilidades indi-
viduales de la catéstrofe ecoldgica y la expiacién del
modo de produccién capitalista; (d) La restauracién
de perspectivas tecnofilicas y tecnofascinadas ante la
ciencia y la técnica que se manifiestan en el culto a la
digitalizacién, robotizacién, automatizacién y plata-
formizacioén.

Un ejemplo patético de estos dispositivos es la po-
sicién ante el automévil en las ciudades del “capita-
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lismo verde”: el asunto se resuelve cambiando la matriz energética de los
automoviles, pasando de los motores de combustién fésil a los motores eléc-
tricos, sin tocar todo el sistema de movilidad que supondria reducir la mo-
vilidad diaria, desincentivar su uso, fortalecer el transporte publico, entre
otras medidas; y para culminar, se posibilita pagar con dinero para evitar
las restricciones de los automéviles, perpetuando la destruccién capitalista
de las ciudades. Invisibilizando también las desastrosas consecuencias que
tienen las baterias de iones de litio y de cobalto con la destruccién del agua,
la agricultura y el paisaje en paises como Chile y la Reptiblica Democratica
del Congo.

El romance con la modernizacién capitalista se acompafia también de la
divulgacién de “verdades a medias”, “mentiras” y “postulados insosteni-
bles”. Hace cerca de tres décadas, el gran ensayista latinoamericano Eduar-
do Galeano nos alertaba sobre cinco grandes mentiras en torno a la ecolo-
gia. La primera, la frase “somos todos culpables de la ruina del planeta”; la
segunda, “es verde lo que se pinta de verde”; la tercera, “plantar arboles es
siempre un acto de amor a la naturaleza”; la cuarta, “entre el capital y el
trabajo la ecologia es neutral”; y la quinta, “la naturaleza est4 fuera de no-
sotros”. Con su pluma magistral, Galeano devela la falsedad contenida en
estas frases tan expandidas en los discursos publicos.

Recientemente, el filésofo Michel Léwy establecié “once pistas falsas so-
bre la crisis climatica” en los autodenominados discursos “verdes” o “sos-
tenibles”. Las cuatro tltimas “pistas” describen nitidamente las caracteris-
ticas centrales del “capitalismo verde”. La primera en la enumeracién de
Lowy, en la octava, refiere a que la confianza en los desarrollos tecnolégicos
podra detener el cambio climatico gracias a su captura y control progresi-
vo del carbono; una posicién que rinde culto a la técnica. La segunda es la
suposicién que el coche eléctrico podra mitigar las emisiones de gases de
efecto invernadero. La tercera la conforma la entrega a los mecanismos del
mercado, tales como los impuestos al carbono o los mecanismos de dere-
chos de emisién o el aumento de los precios de los combustibles fésiles, para
reducir el CO2 y limitar el cambio climatico. La cuarta remite a la posicién
que el cambio climatico es inevitable y s6lo podemos prepararnos para una
adaptaciéon. Predomina en el “capitalismo verde” la permisividad o tole-
rancia con el dafio a la naturaleza y luego la posibilidad de compensar esos
dafios a través de los caminos tipicamente capitalistas de retribuir el dafio
con dinero o bonos de carbono.

Parala ecofeminista ecuatoriana Melissa Moreano, el “capitalismo verde”
promueve tres “cercamientos” o “enclaustramientos” para la expropiacién
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de la riqueza, como se hace y sigue haciendo desde la “acumulacién origi-
naria” de capital analizada por Marx. En primer lugar, el “enclaustramien-
to” de la biodiversidad para la bio-prospeccién, buscando la expropiacién
de material genético por parte de las transnacionales del capital globaliza-
do. En segundo lugar, el “enclaustramiento” de la foresta (bosques) como
secuestrador del carbono, poniendo los bosques y las selvas en el mercado
de capitales. Tercero, el “enclaustramiento” del paisaje para el ecoturismo,
convirtiendo las dreas silvestres en espacio privilegiado para el mundo de
los negocios. La “acumulacién originaria” de capital se complementa, ade-
mas de la concentracién de las tierras, actualmente con la desposesion del
material genético, la foresta y los paisajes.

2. Perspectiva ecosocialista: tesis, problemas y horizontes

La perspectiva ecosocialista tiene una larga tradicién teérica tanto en Eu-
ropa como en nuestro continente. En la herencia europea moderna pode-
mos remontarnos a los socialismos ecolégicos de Charles Fourier y Ludwig
Feuerbach. El primero reivindicado con fuerza por Walter Benjamin, como
la anticipacién en la figura de los falansterios del proyecto politico de un
materialismo antropolégico. En el legado latinoamericano, tan solo evo-
car los trabajos del sociélogo colombiano Orlando Fals Borda al postular la
existencia de un “socialismo raizal” y las tradiciones ancestrales del Suma
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Kawsay, Suma Kamaria y el “buen vivir”, que han enriquecido profun-
damente las tradiciones anticapitalistas del socialismo.

El grupo de pensadores representativos del socialismo ecolégico es
muy relevante. Allado de Marx y Engels, encontramos a Walter Ben-
jamin, Andre Gorz, James Oconnor, John Foster, Raymond Williams,
Rudolf Baro, Elmar Altvater, Nancy Fraser, Michel Lowy, entre otros.
Autores hispanoparlantes como Manuel Sacristan, Francisco Fernan-
dez Buey, Jorge Riechman, Enrique Left. Ecofeministas como Maris-
tella Svampa, Rosa Trapazo, Melissa Moreano, Gladys Parentelli, en-
tre muchas otras.

El “ecosocialismo”, segiin Michel Léwy, es una corriente de pensa-
miento y accién ecoldgica que recupera las teorias marxistas y al mis-
mo tiempo se libera de ciertos “giros productivistas” que contienen
algunas metaforas de sus fundadores. Es una perspectiva teérica no
homogénea, pero se puede postular que comparten algunos ideales o
tesis.

Las principales tesis compartidas por la perspectiva ecosocialista son
las siguientes: (a) La légica del mercado y la ganancia capitalistas son
incompatibles con la proteccién de la naturaleza y del planeta; (b) La
ideologia del desarrollo y del progreso, tanto en su version capitalista
como en su deformacién burocratica soviética, tienen que ser criti-
cadas de forma radical; (c) Los trabajadores y sus organizaciones son
una fuerza relevante para la transformacién del sistema social y para
el establecimiento de una sociedad socialista y ecolégica; (d) Una eco-
nomia de transicién al socialismo implica una planificacién democra-
tica local, nacional y, tarde o temprano, una planificacién planetaria
e internacional.

La critica a la formacién social capitalista y sus diversas formas his-
téricas es una condicién del ecosocialismo, como lo trazaron sus fun-
dadores. De la mano de Nancy Fraser, podemos sostener que estamos
atravesando una crisis capitalista de inmensa gravedad, pero sin una
teoria critica capaz de dilucidarla. Actualmente no bastan aquellos
andlisis que destacan la crisis econémica del capitalismo, porque nece-
sitamos una teoria critica del capitalismo que asuma debates sobre los
despliegues de la crisis en los campos de la naturaleza, la reproduccién
social y los poderes publicos. Para la filésofa Fraser, los pensamientos
de Marx y Polanyi en los siglos XIX y XX, tienen mucho que ofre-
cernos en esa teoria critica para comprender el capitalismo del siglo
XXI. Un enfoque critico que asuma necesariamente la dimensién de
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la crisis profunda en los campos de la naturaleza, la
reproduccién social y el poder.

Las investigaciones de Marx lograron develar
las caracteristicas fundamentales del capitalismo,
como también la historizacién de sus fases de acu-
mulacién. Cuatro son sus caracteristicas princi-
pales: (a) Una formacién social donde existe pro-
piedad privada sobre los medios de produccién
fundamentales y existe una divisién de clase entre
los productores y los propietarios; (b) La generacién
de un mercado de trabajadores “libres” en un doble
sentido; en primer lugar, en cuanto juridicamen-
te no esclavizados; en segundo lugar, que aquellos
trabajadores se encuentran “libres” de los recursos
y derechos que podrian permitirles no ingresar al
mercado de trabajo; la inmensa paradoja capitalis-
ta donde ser “libres” significa estar “sin “ medios
de subsistencia y sin medios de produccién; (c) La
existencia de una pulsién sistemética a la acumula-
cién de capital y a expandir por parte de los propie-
tarios sus ganancias infinitas; “Marx formula esta
cuestién de manera brillante. En una sociedad ca-
pitalista -dice-, el capital se vuelve Sujeto” (Fraser,
2023, p. 29); (d) La generacién de un tipo de mer-
cados con una doble funcién; en primer lugar, los
mercados deciden para qué es la tierra, el trabajo
y capital; un mundo sometido completamente a los
designios del mercado; en segundo lugar, una direc-
cionalidad inherente a los mercados para invertir
los excedentes, porque los mercados también deci-
den como se invierte la plusvalia y los “excedentes”;
una sociedad sometida a las “fuerzas del mercado”.

En las anteriores caracteristicas que podrian ser
definidas como los rasgos ortodoxos o clasicos de
la formacién social capitalista, también Marx en-
contré otros “talleres ocultos” (N. Fraser) que son
claves para comprender la contradiccién ecolé-
gica estructural del capitalismo y que iluminan la
comprension del orden social contemporéaneo. Los
aportes de Rosa Luxemburgo, Karl Polanyi y David
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Harvey son muy importantes para afinar la mirada de esta con-
tradiccion estructural. La exposicion de estos “talleres ocultos” a
ciertas miradas dogmaticas del marxismo es ineludible para la ac-
tual critica de la economia politica “Asi como Marx dirigié su mi-
rada detras de la esfera del intercambio, a la “morada oculta” de la
produccién, con el fin de descubrir los secretos del capitalismo, yo
buscaré las condiciones de posibilidad que estan detras de esa esfe-
ra, en 4mbitos todavia més ocultos” (Fraser, 2023, p. 27).

En primer lugar, reconocer y destacar que la “acumulacién origi-
naria” no sélo estaba en los origenes del capitalismo sino es perma-
nente: la desposesién y expropiacién es una historia de violencia
que permanece y ademds se intensifica. La acumulacién de capital,
como lo anticipara Marx, contiene al mismo tiempo, mecanismos
formales de explotacién y dispositivos violentos de expropiacién y
desposesién. La violencia es inherente al proceso de acumulacién
de capital.

En segunda instancia, el capitalismo solo puede sobrevivir e in-
tensificar su tasa de ganancia si establece una divisién entre la
produccién de mercancias y la reproduccién social del trabajo y
la vida. Para ello establece la separacion tajante entre trabajo “re-
munerado/asalariado” y la reproduccién social del trabajo “no”
remunerado y no asalariado. “La labor reproductiva se escinde y
queda relegada a un 4&mbito doméstico “privado”, separado, donde
su importancia social resulta opacada. Y en este nuevo mundo, en
el que el dinero es un recurso primordial de poder, el hecho de que
este trabajo no se pague o sea mal pago sella la cuestién: quienes lo
realizan se ven estructuralmente subordinados a quienes perciben
salarios dinerarios en la “produccién”, incluso a pesar de que su
trabajo “reproductivo” suministra las precondiciones necesarias
para el trabajo remunerado (Fraser, 2023, p. 36).

Tercero, el capitalismo concibe la naturaleza como algo “exter-
no” e “independiente”. Le interesa exclusivamente la naturaleza
como “insumos” o “materia prima” para el proceso de produccién
de mercancias, pero al mismo tiempo, como mero “sumidero” para
absorber los “residuos”. La naturaleza exclusivamente como “ex-
ternalidad pura” es solo fuente césica de mercancias y basurero
planetario. Para analizar esta légica capitalista ante la naturalezay
la tierra, Luxemburgo y Polanyi, han aportado el concepto aleman
de Landnahme. El capitalismo contiene la profunda divisién entre
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un “reino natural”, concebido como “materia prima” gratuita dis-
ponible para su apropiacién/destruccién, y un “reino econémico”,
como dmbito del valor para la explotacién de los seres humanos.

Cuarto, el capitalismo expansivo en su afan de lucro incrementa
las fracturas metabdlicas con la naturaleza en dimensiones centra-
les para la sobrevivencia del planeta y los seres humanos. (a) Esta-
blece la separacién entre la produccién humana y sus condiciones
naturales; (b) Profundiza la alienacién de los seres humanos res-
pecto de sus condiciones naturales de existencia en el capitalismo;
(c) Establece y perpetia nuevos antagonismos entre lo urbano y lo
rural.

Quinto, el capitalismo convierte los poderes publicos en siervos
de la empresa privada al constitucionalizar esta forma de propiedad
como “sacrosanta” y fetichiza el intercambio mercantil. La socie-
dad capitalista exige la escisién entre la organizacién politica y la
economia, lo cual genera la diferenciacién institucional de los po-
deres publicos y privados, como también la coercién politica para
permitir la iniciativa privada y el “libre” intercambio mercantil.

Los anteriores “talleres ocultos”, anticipados por Marx y comple-
mentados por Luxemburgo, Polanyi y Harvey, develan cémo el capi-
talismo, comprendido adecuadamente desde la teoria critica, siem-
pre alberga una contradiccién ecolégica insuperable que lo inclina a
la catastrofe ecolégica. Este sistema separa brutalmente a los seres
humanos del entorno y los ritmos de la naturaleza. Para D. Harvey,
las tres contradicciones més “peligrosas” del orden contemporaneo
se ubican en el &mbito de la reproduccién social de la vida y la cues-
tién ambiental. En primer lugar, la peligrosa contradiccién capita-
lista entre el crecimiento acumulativo exponencial ilimitado y la
existencia de condiciones naturales y vitales limitadas en el planeta
tierra. En segunda instancia, la contradiccién en la unidad meta-
bélica entre el capital y la naturaleza que desconociendo su diversi-
dad la convierte en mero objeto de privatizacién, mercantilizacién,
monetizacién e intercambio. Tercero, la contradiccién peligrosa de
una alienacién humana general que acepte que la naturaleza es sim-
plemente para destruirse y mercantilizarse.

Toda critica radical del capitalismo existente remite a su derrum-
be y la exigencia de la construccién de una sociedad sobre otros pi-
lares. En nuestro caso a un “socialismo ecolégico” o un “ecosocialis-
mo” como preeminente alternativa al capitalismo. La teoria critica
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del capitalismo abre los horizontes de repensar y proyectar la eleccién
socialista.

El horizonte ecosocialista del siglo XXI plantea diversos caminos y
concepciones de una sociedad socialista. No es conveniente una visién
estandarizada o modélica, pero si se comparten algunas premisas. La
primera es tomar distancia tanto de la experiencia del denominado
“comunismo soviético” como de las propuestas socialdemocratas. La
segunda es evitar las perspectivas economicistas, productivistas y es-
tatistas del socialismo. La tercera es interpelar las concepciones evo-
lucionistas, etapistas y progresivas de la historia. La cuarta premisa
remite a la exigencia de construir la opcién socialista como un esfuer-
zo conjunto de movimientos, organizaciones, activistas, intelectuales,
artistas, cientificos, partidos, etc., teniendo conciencia que es un tarea
rigurosa y desafiante.

De manera exploratoria podemos sefialar algunas dimensiones o
campos relevantes para repensar el ecosocialismo del siglo XXI: (a)
La socializacién de los medios de produccién es una accién importante
siempre y cuando también se transformen la relaciones de produccién
con sus condiciones basicas de posibilidad, como son la naturaleza no
humana, la reproduccién social y la vida; (b) El nuevo orden socialista
no solo debe superar la dominacién de clase, sino también las asime-
trias de género y de sexo, las opresiones raciales, étnicas e imperiales,
como también todas las formas de dominacién politica; (c) Una socie-
dad socialista debe democratizar el control de los excedentes sociales
mediante la toma de decisiones colectivas sobre las capacidades y re-
cursos, pero también concebir el excedente como tiempo, permitiendo
la extensién de las formas de usos del tiempo mas alla del trabajo; (d)
Debe rechazar el imperativo del crecimiento y la ganancia sin fin para
las clases capitalistas, sometiendo todas las cuestiones ambientales a la
resoluciéon democratica y la dimension politica; (e) Los valores de uso
que se consideran parte central de las “necesidades humanas” deben
ser considerados “bienes comunes” y eliminada la posibilidad que sean
valores de cambio para transar en el mercado.

3. Oposiciones centrales

La tendencia a la ubicuidad de la problematica del cambio climatico y
su extremada “politizacién” nos obliga a decantar constantemente sus
diversos enfoques tedricos y politicos. Existen oposiciones insalvables
entre las perspectivas del “capitalismo verde” y los ecosocialismos.



"Ecosocialismo vs. capitalismo verde: un debate inaplazable"

La primera oposicién irreconciliable remite a la caracterizacién
y papel de la formacién social capitalista en el colapso ambiental.
Para el ecosocialismo, el sistema capitalista de forma estructural y
no accidental contiene la tendencia a la destruccién y devastacién
de lanaturaleza, la reproduccién social del trabajo y las diversas for-
mas de vida; existe un vinculo estructural entre crisis ecolégica y
capitalismo. Mientras el “capitalismo verde” considera que esta for-
macién social puede mitigar, adaptarse y renovarse al tomar cier-
tas medidas sobre el cambio climatico y el uso de energias fésiles. El
ecosocialismo se concibe como una alternativa social al capitalismo;
el “capitalismo verde” como una contencién a las rupturas sistémi-
cas para restaurar el capitalismo.

La segunda tensién se manifiesta en ciertas categorias centrales
de la concepcién de la sociedad y la historia. El “capitalismo verde”
sustenta su visién de la historia social en nociones como “progreso”,
“desarrollo”, “modernizacién”, “industrializacién”, “tecnologia”,
entre otras, mientras las perspectivas “ecosocialistas” cultivan una
relacién critica con ellas porque muchos de sus usos han sido parte
determinante en la consolidacién de la catastrofe ecolégica. Para el
analisis ecosocialista se trata de una crisis multiforme y multidimen-
sional que afecta el patrén civilizatorio en sus componentes clasista,
antropocéntrico, colonial, patriarcal, racista, donde la ciencia y la
tecnologia occidentales también contribuyen a su profundizacién.

La tercera oposicion se centra en la discursividad sobre la etiologia
de la crisis climatica. El “capitalismo verde” ubica su causalidad en
el uso de energias fésiles, la excesiva generacién de CO2 y sus conse-
cuencias en el cambio climéatico; de los nueve “limites planetarios”,
subrayados por J. Rockstrom, se acentta el cambio climéatico, lle-
gando a concebir la posibilidad de un mayor crecimiento econémi-
co aprovechando este fendémeno climatico. El ecosocialismo sita la
causalidad en la formacién social capitalista y la crisis de ciertos fac-
tores del patrén civilizatorio occidental, tomando en cuenta el con-
junto de componentes de los limites planetarios (cambio climatico;
pérdida de biodiversidad; ciclos de nitrégeno y fésforo; cambios en
el uso del suelo; acidificacion de los océanos; aumento del consumo
de agua dulce; destruccién de la capa de ozono; concentracién de
aerosoles atmosféricos; contaminacién quimica). El crecimiento
econémico capitalista y su afdn de lucro privado por las clases po-
seedoras son causas centrales de la catastrofe natural.
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La cuarta tensién se despliega en las respuestas y horizontes de solu-
cién al colapso ecolégico. Para el “capitalismo verde” el camino es la
denominada “transicion energética” cuyos nucleos duros son utiliza-
cién de energias no fésiles, crecer mientras se reducen las emisiones
de efecto invernadero, seguir estimulando los mercados, confiar en las
soluciones tecnolédgicas y permitir el pago de los dafios ambientales del
Norte Global a través de mecanismos monetizados en el Sur Global. El
ecosocialismo considera que el horizonte exige un nuevo orden social
que derrumbe la l6gica depredadora y canibal del sistema capitalista.

Hemos intentado con estas “notas” aportar algunos contenidos ted-
ricos a esta polémica entre “capitalismo verde” y “ecosocialismo”, es-
tableciendo la oposicién entre estas dos tradiciones tanto en sus ori-
genes conceptuales, tesis centrales, como actitud politica frente al
capitalismo.
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